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Eloszo

A Kozigazgatasi jog a magyar joganyag tobb mint kétharmadat teszi ki, €s egy olyan
jogteriilet, amely valamennyiiink életében visszatéréen megjelenik (akar akarjuk, akar
nem). A Kozigazgatasi Jog 1. cimii tantargy soran a hallgatok betekintést nyerhettek a
kozigazgatas szervezetrendszerébe, megismerkedhettek a személyzeti kérdésekkel,
valamint az 1gazgatasi ciklus elemeivel.

A Kbzigazgatasi Jog 2. studium keretében tovabbra is az Altaldnos Részre helyezodik a
hangsuly, azonban jelen félévben a hatdsagi eljaras altaldnos szabalyaival
ismerkedhetnek meg a hallgatok.

A Feladat- és jogesetgyiijtemény — a félév tananyagahoz igazoddan — gyakorlati
példakkal mutatja be a hatdsagi eljards egyes mozzanatait, valamint az aktustani
kérdéseket. A példatar a tananyag tlizetesebb megértését szolgalja, az dltalanos

kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény rendelkezéseit alapul véve.

Miskolc, 2020. oktober
A Szerkesztok
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1. Kozigazgatasi cselekvések

1.1 Abrazolja a kozigazgatasi cselekvéseket!

1.2 Abrazolja az aktusok érvényességi kellékeinek rendszerét!

1.3 Rendszerezze az aktushibakat!

1.4 Elemezze aktustani szempontbol a kovetkezo cselekvéseket:

Ocsa varos jegyz6je egy gyamhatdsagi tigyben az ligyintézés modjara nézve utasitast ad

az ligyintézonek.

A Rackevei Jarasi Hivatal bevonja Gepard Antal gépkocsijanak a forgalmi engedélyét.

Az Igazsagiigyi Minisztérium szereldmiihelyt hoz létre gépjarmiiparkjanak rendben

tartasa érdekében.

Az Emberi Eréforrasok Minisztériumanak allamtitkara jelentést kér az Oktatasi Hivatal

vezetdjétol.

A halaszati 6r helyszini birsaggal stjtja a tdjvédelmi korzet teriiletén engedély nélkiil

horgasz6 személyt.
A tlizoltésag elrendeli az épiiletet kitiritését, ahol gazszivargast észleltek.
Sarbogard  Onkorméanyzat  képvisel6testiilete és  Mezo6falva  Onkormanyzat

képviselotestiilete megallapodnak, hogy kozosen tartjak fenn a Nagykaracsony

telepiilésen miik6dd szocialis otthont.




Hodvéar varos polgarmesteri hivatalaban iktattak az tigyfél szocidlis segély iranti

kérelmét.

Ménesrona varos jegyzdje hetente egy alkalommal ingyenes jogtandcsadast szervez a

lakossag szamara ligyvéd kozremiikodésével.

A Monori Jarasi Hivatal gyamhatosagi védelembe veszi Kis Kalmanka kiskorut.

Deresujhely onkorméanyzat polgarmesteri hivatalanak iigyintézdje kioktatja Hodos

Istvan tligyfelet jogaira €s kotelezettségeire.

Takosorom Onkormanyzat jegyzdje szerzOdést kot Falazo Ferenc vallalkozoval a

polgarmesteri hivatal épiiletének feltjitasa érdekében.

A Magyar Allamkincstar (MAK) elndke ellenérzi a MAK Vas megyei igazgatosaganak

iratkezelési gyakorlatat.

Az Alkotmanybirosag alkotmanyellenesnek nyilvanitotta és megsemmisitette Toujfalu

képviseldtestiiletének atmeneti gazdalkodasrol sz616 rendeletét.

A Pesti Megyei Kormanyhivatal Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi €s
Fbosztalyanak vezetdje utasitja a Zala Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi ¢€s
Természetvédelmi Féosztalyt, hogy a Zergevédd Kft. kornyezetvédelmi engedé€ly irdnti

iigyében adja ki az engedélyt.

A gyambhivatal engedélyezte Vass Gaspar kiskora 6rokbefogadasat a Tahitoth hazaspar

szamara.

A jegyz6 fegyelmi eljarast rendelt el Dedk Imre koztisztviseldvel szemben kdzszolgalati

jogviszonyabol eredd kotelezettségének vétkes megszegése miatt.



Malyi onkormanyzat képviselOtestiilete rendeletben szabalyozta a 60-75 év kozotti

¢letkoru személyek utazasi kedvezményével kapcsolatos kérdéseket.

A polgarmester elutasitotta Kovacs Mona szocialis segély iranti kérelmét.

A renddrjardr eldallitotta azt a személyt, aki nem tudta igazolni magat.

Az allami adohatosag adohiany miatt birsagot szab ki a Voros Kft.-re.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag megallapitja az orszagos népszavazas eredményét.

A birésag itéletével hatalyon kiviil helyezte a kozigazgatasi szerv aktusat.

A jegyz0 megtagadta a hatdsagi bizonyitvany kiadasat.

A Vas Megyei Epitész Kamara torli az épitészek nyilvantartasabol Falazo Tamas

epitészmérnokot.

A Gazdasagi Versenyhivatal versenyfeliigyeleti birsagot szab ki a Simli Bt.-re.

Ocsa varos onkormanyzata megallapodik Felsépakony kozség onkormanyzatival a

telepiilési hulladékok kozos gylijtésérdl és kezelésérol.

A jegyz06 meghatarozta az ligyintézonek, hogy egy konkrét iigyben hogyan dontson.

A minisztérium 8 db Audi személygépkocsit vasarolt a markakereskedotol.

A polgéarmester — a zalalovoi dnkormanyzat képviseletében — megallapodik Zsalu Janos

vallalkozoval a kozséghaza tatarozasarol.



Az ELTE BTK fegyelmi tanicsa fegyelmi biintetést szab ki Boros Jend

torténészhallgatora.

A koztarsasagi elnok kinevezte a Koltségvetési Tanacs elnokét.

Az allami adohatosag adoszamot ad ki a Cukorka Kft.-nek.

Az okmanyiroda iigyintézdje tajékoztatja Felos Georginat, hogy 0j személyi igazolvany

igényléséhez milyen iratok sziikségesek.

Az dnkormanyzat bizottsdga — atruhazott hataskorben — rangsorolta a beadott szociélis

tlizifa kérelmeket és dontott a jogosultak korérdl.

A vamhivatal megvizsgélta a kereskedd altal vamkezelésre bejelentett vamarut.

2. Ervényesség

2.1 Kovéacs Péter hivatalbdl inditott nevelésbe vételi eljarasdban az iigyintézé tantkat
kivant meghallgatni. Megidézte a kiskora Kovacs Péter torvényes képviseldjét, aki
hozzatartozd 1évén nem kivéant tantvallomast tenni. A tényt az ligyintézé tudomasul
vette. Majd megidézte a kiskori pedagdgusat, aki részletesen valaszolt a feltett
kérdésekre. A pedagogust a meghallgatasa soran az ligyintézo elfelejtette tajékoztatni a
hamis tanizas kovetkezményeirdl. A tanimeghallgatasokrol szabalyszerti jegyzékonyv
készilt, majd az ligyintéz0 meghozta az érdemi hatdrozatot az intézeti nevelésbe
vételrol.

Ervényes-e az intézeti nevelésbe vételt elrendelé hatirozat? Indokolja meg

valaszat!




2.2 Toth Laszlo ligyfél szocidlis segély iranti kérelmet terjesztett eld a polgarmesteri
hivatalban rossz anyagi koriilményeire hivatkozva. Az ligyintéz0 megvizsgalta az tigyfel
altal benyujtott iratokat, majd megéllapitotta, hogy a szocialis segély kiutaldsanak van
helye, €s meghozta az errdl sz0l6 érdemi hatarozatot. A hatarozatban azonban az tigyfél
lakcime tévesen szerepelt.

A lakcim elirdsa érinti-e a dontés érvényességét?

2.3 Bator Zsolt 17 éves kiskorti személy 2020. januar 25-én 11 6rakor megjelent Miskolc
varos polgarmesteri hivatalaban, €s édesapja pisztolyaval fenyegetdzve arra birta rd az
egyik ligyintézot, hogy 20.000 Ft szocialis segélyt utaljon ki részére. Az ligyintézd a
felhivasnak eleget tett és kiutalta az §sszeget, amelyet még aznap ki is fizettek.

Ervényes-e az igy kiutalt szocislis segély? Indokolja meg valaszat!

3. A kozigazgatasi hatosagi eljaras

3.1 Milyen két nagy jogteriiletet kiilonboztetiink meg a jogrendszerben? Melyek

ezek jellemz6i?

3.2 Melyek a hatosagi eljaras kialakulasanak legfontosabb mérfoldkovei?
1869. évi IV. torvénycikk

1957. évi IV. térvény




Ae.

2004. évi CXL. térvény

Akr.

3.3 Milyen eljarasi szakaszokbol épiil fel a kozigazgatasi hatésagi eljaras, irja

mellé, hogy melyik sziikségképpeni és melyik eshetéleges része az eljarasnak?

4. Az Akr. alapelvei

4.1 irja le, hogy mi az alapelvek szerepe!

4.2 Hozzon 3-3 példat az alabbi csoportokban szereploé alapelvekre!

Csak a kozigazgatasi
hatosagi eljarasban
nevesitett alapelvek

Alaptorvényben is Mas eljarasjogban is
nevesitett alapelvek nevesitett alapelvek




4.3 Melyik alapelv jellemzdi olvashaték?

Mindenkinek joga van ahhoz, hogy ligyeit
a hatosagok ¢€szszerli hataridon beliil
intézzek.

A kozigazgatasi hatosdg jogszabaly
felhatalmazasa alapjan jar el.

Mindenkinek joga van ahhoz, hogy a
hatosag az tligyeit a legkevesebb koltséget
okozva intézze.

A hatoésag a kérelemre indult eljarast
jogszabalyban meghatarozott esetekben
hivatalbdl is folytathatja.

Mindenkinek joga van ahhoz, hogy
jogorvoslattal éljen az olyan birdsagi,
hatosdgi ¢és mas kozigazgatasi dontés
ellen, ha Ggy itéli meg, hogy a dontés a
jogat vagy jogos érdekét sérti.

Az eljaras sordn az lgyfél az eljaras
barmely szakaszdban, szoban vagy
irasban kifejezheti allaspontjat.

A hatosag koteles az eljards sordn a
torvény elotti egyenldség €és az egyenld
banasmod kovetelményeit megtartva,
indokolatlan ~ megkiilonboztetés  és
részrehajlas nélkiil eljarni.

A rosszhiszemlis€g bizonyitdsa a
hatosagot terheli.

A hatésag a torvény keretei kozott
feliilvizsgalhatja a sajat és a feliigyelete
ala tartozo hatosag dontését és eljarasat.



5. Hataly

5.1 Mire terjed ki az Akr. targyi hatalya? Adja meg a fogalmat is!

5.2 Egészitse ki a hatosagi ligy fogalmat!

Hatdésagi ligy az, amelynek intézése soran a hatésdg ..................... az ugyfél
......................... Vagy eeviiiiiiiinieennn...... megallapitja, ...l
eldonti, jogsertését megallapitja, ...................oee. (a tovabbiakban egyiitt: adat)
1gazol vagy .........coiiiiiiiiinnn. vezet, illetve az ezeket érintd .........................
érvényesiti.

5.3 Sorolja fel a kivett eljarasokat!

L Ao
2 D e
B B,
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5.6 Allitsa megfelelé sorrendbe az iigyfél fogalmi elemeit!

akinek (amelynek) jogat,

a hatésagi nyilvantartas adatot tartalmaz,

az ligy kozvetleniil €rinti,

természetes vagy jogi személy,

akire (amelyre) nézve,

vagy akit (amelyet) hatdsagi ellendrzés

ala vontak,

egyéb szervezet,

Ugyfél az a,

vagy jogos érdekét.

5.7 Ki minésiil iigyfélnek?

A Briimmbriimm Kft. izemanyagtolté allomas 1étesitésére kért engedélyt a Pest Megyei
Kormanyhivatal Miiszaki Engedélyezési €s Fogyasztovédelmi Féosztaly Banyaszati
Osztalytol Holloké vilagorokségi listan szerepld telepiilésen, a védett Ovezetben
talalhato Széchenyi utca 12—16. sz. alatti telekre.

Az alabbiak koziil ki mindsiil ligyfélnek?

a Széchenyi utca 18. sz. alatti ingatlan tulajdonosa

a helyi allatorvos

a Széchenyi utca 17. szdm alatt talalhat6 lovarda tulajdonosa

az lizemanyagtolté alloméssal szemben 1évd bolcsdde vezetdje

a Széchenyi utca 10. foldszintjén 1év0 — utcafrontra nyild terasszal

rendelkezd étterem bérldje

a hollok6i 6nkorményzat

a szomszeédos Jozsef Attila utcaban mitkodo sportkor tagjai

a Hollokéért Falusi Turizmus Egyesiilet

a helyi haziorvos
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5.8 Oldja meg a kovetkezo jogesetet!

A Borsod- Abatj- Zemplén megyei Korméanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Fbosztalyahoz héerdmii épitéséhez sziikséges engedély iranti kérelmet nyujtanak be. A
hderOdmi épitésének helyétdl 600 méterre levo mezdgazdasagi hobbitelkek tulajdonosai
tigyfélként részt kivannak venni az engedélyezési eljardsban. A jegyz6 azonban
elutasitja eziranti kérelmiiket az Akr. rendelkezéseire hivatkozva.

Helyesen jart-e el a jegyz6? Indokolja meg a valaszat!

6. Eljarasi képesség és képviselet

6.1 Nagy Janos iigyfél teljes korti képviseletének ellatdsdval hatalmazza meg Papp
Daniel jogi végzettséggel rendelkezd baratjat. A két barat nagyon régota ismeri egymast,
feltétel nélkiil megbiznak egymasban, ezért a meghatalmazast nem foglaltak irdsba, csak
szoban allapodtak meg.

A képviseletet ellatdé Papp Daniel munkdja miatt hosszabb iddre kiilfoldre utazott, ezért
a képviselet ellatdsaval megbizta Esztergalyos Elemér jogéasz kollégajat, aki a képviselet
ellatasat szivesen elfogadta.

Mit gondol, helyesen alkalmaztak az iigyben a meghatalmazotti képviselet

ellatasanak szabalyait?

6.2 Kissbéri Alexa a Répcelaki Polgarmesteri Hivatalban folyamatban 1évé ligyében
képviselet ellatasaval bizta meg Dr. Széparct Péter ligyvédet. Az ligyvéd a képviselet
ellatasat elvallalja. Nagy Dorottya ligyintéz6 a meghatalmazas beérkezését kovetden
keletkez0 iratokat kizarolag az ligyfél részére postazza.

Mit gondol, helyesen jart-e el az iigyintézo?
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6.3 A Nogradujlak kozségben allando lakohellyel rendelkezé iigyfél els6foku hatosagi
eljards meginditasara irdnyuld kérelmet nytjt be a telepiilés jegyzdjéhez. Az ligyfél a
kérelmében eldadta, hogy személyesen nem kivan az eljarasban részt venni — a
vonatkoz6 jogszabaly nem irja elé a konkrét ligyben a személyes eljarast — ezért
meghatalmazast ad joghallgato testvérének. A meghatalmazast teljes bizonyitod erejii
maganokiratba foglaljak. Az ligyfél a kozség polgarmesteri hivataldban tigyintézéként
dolgozik. Az eljaras megindul és kitlizik az els6 targyalas idépontjat, ez az idGpont
azonban ¢éppen egybeesik a kozigazgatdsi jog zardvizsga idOpontjaval, ezért a
meghatalmazott testvér nem tud megjelenni a tdrgyaldson. Annak érdekében, hogy az
eljards lefolytatasat ne akadalyozzak, a meghatalmazott testvér tovabb adja a
meghatalmazast egy ligyvédnek. Az ligyvéd megjelenik targyaldson és bemutatja a
meghatalmazasokat. A jegyz6 azonban — aki vizsgalja a képviseleti jogosultsagot — nem
taldlja megfeleldnek a képviseleti jogosultsdg igazolasat, és ezért visszautasitja az
igyvéd eljarasat.

Mit gondol, megfeleléen jart-e el a jegyzo?

7. Hataskor, illetékesség, illetve a hataskori és illetékességi vita

7.1 A Bohoc Kft. kiterjedt nemzetkdzi kereskedelmet folytat. A budapesti Liszt Ferenc
Nemzetkozi Repiiltérre megérkezd kiilfoldi szallitmany atvizsgalasa soran a Kft.
képviseldje megallapitotta, hogy az abban taldlhatd porcelanbohdcok egy része
Osszetort, a tobbi pedig mindségi hibaban szenved. A kiilfoldi partner Ggy nyilatkozott,
hogy a kifogast akkor fogadja el, ha azt hatdsagi tanuval tudja igazolni. A Bohoc Kft.
ekkor Budapest févaros jegyzdjéhez fordult, hogy az ligyben hatosagi tanut jel6ljon ki
allitdsanak igazolasara. A jegyzdé a kérést megtagadta, mire az ligyvezetd a megyei
korményhivatalhoz fordult, kérve, hogy utasitsa a jegyzot a hatdsagi tanu kijelolésére.

Milyen intézkedést tehet a megyei kormanyhivatal?

13




7.2 A megyei kormanyhivatal Encs varos jegyzdjét arra utasitotta, hogy a varosban a
143/1. hrsz. alatti ingatlanra a benyujtott kérelemnek megfeleléen az épitési engedélyt
adja ki.

Mit gondol, megfelel az utasitas a hataskorre vonatkozo szabalyoknak?

7.3 Mosonmagyarovar kiilvarosi teriiletén parkolét kivannak épiteni, azonban az ott
taldlhatd omladozd, iiresen all6 ingatlan kisajatitasara lenne sziikség. Az ingatlan-
nyilvantartds adatai és a kornyezd lakosoktdl nyert informacid alapjdn az ingatlan
tulajdonosa Kiiklopsz Ferenc. A tulajdonos lakcime sem az ingatlan-nyilvantartasban,
sem a személyi adat- és lakcimnyilvantartdsban nem talalhaté és a szomszédok is csak
annyit tudnak, hogy a tulajdonos a megye valamelyik masik varosaban lakik.

Melyik szerv illetékes a Kisajatitasi eljaras lefolytatasara és ki képviseli az

eljarasban a tulajdonost?

7.4 Pécs polgarmesterét a haziorvos arrodl tdjékoztatta, hogy Lazas Debora gyermekei
koziil az egyik COVID-19 gyants, ezért a polgdrmester azonnal a helyszinre ment két
képviselOtestiileti tag tarsasagaban és a sziild kifejezett tiltakozasa ellenére azonnal
korhazba vitette a fert6z0 beteg gyanus gyermeket, majd minderrdl telefonon értesitette
a Nemzeti Népegészségligyi Kozpontot.

Helyesen jart el a polgarmester?

7.5 Tiroli Margaréta magyar allampolgar az elmtlt 20 évben Ausztridban élt. Margaréta
97 éves koraban sulyos betegség kovetkeztében elhaldlozott. Az 6rokhagyd kozjegyzo
elott tett végrendeletében Cukor Mariat Balmazjvaros telepiilésen talalhato

ingatlanaban tarolt ingdsagok (butorok, festmények) 6rokoséiil nevezte meg. Cukor
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Maria tiszaujvarosi lakos megjelent Tiszatjvaros dnkormanyzat jegyzdjénél, bemutatta
a végrendeletet ¢és kérte, hogy a jegyz6 a hagyaték atadasdhoz sziikséges eljarast
folytassa le. Maria elfadta, hogy tudomasa szerint az Orokhagyd magyarorszagi
lakohelye Balmazajvarosban volt. Igaz, hogy a lakéhelyrdél nincsenek pontos ismeretei,
mivel az Orokhagyoval Ausztriaban ismerkedett meg, ahol két évig egyiitt ¢éltek
gondoskodott az Orokhagyo apolasardl. A jegyzO ekkor arrdl tijékoztatta, hogy
forduljon Balmazujvaros jegyzdjéhez, de az eljaras lefolytatasat azzal tagadta meg, hogy
az 0rokhagyo a varosban soha nem lakott, ezért az ligyben nem illetékes. Cukor Méaria
ezt kovetden a hatdsdg adatszolgaltatdsit kérte a személyi adat- és
lakcimnyilvantartasbol 6rokhagyod lakohelyének megallapitasahoz, de a hivatal jelezte,
hogy Tiroli Margaréta magyarorszagi lakohelye nem ismert.

Ki illetékes a hagyatéki leltar felvételére?

7.6 Folényes Ferenc lakohelye HejOpapi kozségben van. Betegsége miatt hosszabb
ideje, Szerencs varosban korhazi kezelés alatt all. Egészségi allapota sulyos romlasa
miatt ugy hatdrozott, hogy minél rovidebb id6n beliil hazassdgot kdt mennyasszonyaval,
aki Fancsal kozségben lakik. A korhdz orvosa a tervezett hazassagkotésrol értesitette
Szerencs varos anyakonyvvezetdjét, aki arra hivatkozva, hogy a hadzasulandok egyike
sem lakik Szerencs varosban, ezért a hazassagkotésnél vald kozremiikodést megtagadta.
Az anyakonyvvezetd eljarasa megfelelt-e az illetékességre vonatkozo

szabalyoknak?

7.7 Kocsonyas Karoly langosoz6 ilizemeltetésére kért engedélyt. A tevékenységet
Ny¢ékladhaza kozigazgatasi teriiletén kivanja végezni és ezért a kérelmet is ott nyujtotta
be. Karoly Mezékovesden lakik, a hétvégi haza viszont Nyékladhdza hatardban

talalhat6. Karoly a hétvégi haz az atalakitasdval szeretné megvalositani a vallalkozast,

15



ami azonban épitési munkalatokat is feltételez, igy épitési engedély iranti kérelmet is
benyujtott, a lakOhelye szerint illetékes Borsod-Abauj-Zemplén Megyei
Kormanyhivatalhoz.

Mely illetékességi okokat kell és hogyan alkalmazni a fenti jogeset kapcsan?

7.8 A vallalkozasi jogviszony keretében négy hét id6tartamban az 4llando lakhelyén
kiviil munkat végzd, de munkaviszonyban senkivel nem &llg, ily mddon egyébirant
munkanélkiilinek tekintendd allampolgar a munka végzésének helye szerint illetékes
jegyz6hoz nyujtja be a szocialis tAmogatas iranti kérelmét. A jegyz6 megallapitja az
illetékességének hianyat €s errdl a koriilmeényrdl rovid uton — az utcan megszolitva —
tajékoztatja az tigyfelet, egyidejilleg — az atvétel elismertetése mellett — vissza is adja a
kérelmét. Az allampolgar kér a munkavezetdjétdl egy igazolast, hogy 6 munkat végez,
majd ezzel kiegeészitve ismételten benytjtja a kérelmét a munkavégzés helye szerint
illetékes jegyzohoz. A jegyzd most alakszerli hatarozatban utasitja el az allampolgar
kérelmét arra hivatkozassal, hogy a vallalkozasi jogviszony keretében torténd
munkavégzés ténye nem alapozza meg az illetékességet.

Mit gondol helyesen dontott a jegyz6?

7.9 Z. F. és D. K. bejegyzett élettarsi kapcsolatban élnek két honapja, D. K. azonban
nem engedi be Z. F.-et az egy honappal ezel6tt kozdsen vasarolt ingatlanba. Z. F.
birtokvédelem irdnti keresetet nyujtott be a helyi birosdghoz. A birdsag az ligyet a varos
jegyzojéhez tette at. A jegyz6 az eljaras lefolytatasat megtagadta azzal, hogy a
birtokvédelmi tigyekben mind a jegyz6, mind a birdsag eljarhat ugyan, de a jelen konkrét
iigy-ben a megeldzés alapjan a birdsdgnak kell eljarni, hiszen hamarabb szerzett
tudomast az ligyrdl és a birtokvédelmet is tdle kérték.

Ki fog az iigyben eljarni?
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7.10 A tavaszi olvadés jelentésen megemelte a Kraszna és a Szamos vizét. Az
arvizkésziltséget megszemlélte M. varos jegyzoje €s a talajviz erds feltorése miatt a
teriileten agyagbol épitett, alappal nem rendelkezé hazak kitiritését rendelte el. A varos
kozigazgatasi teriiletéhez nem tartozo Gn. Tunyogi részt mar ellepte a feltord viz, és egy
ott 1év6 haz életveszélyessé valt, ezért elrendelte az azonnali kitiritést €s mobiltelefonon
tehergépkocsit rendelt. Intézkedésérol — elozetesen — €rtesitette a hataskorrel rendelkez6
illetékes szervet. A lakokocsi tulajdonosa megtagadta a kilirités végrehajtasat. A
tulajdonos tiltakozasat a jegyz6 nem fogadta el, és a hazat kiiirittette. A tulajdonos
panasszal €It a jegyz0 felettes szervénél.

Helyesen intézkedett-e a jegyzo?

7.11 Az alabbi szervparok koziil jelolje H-val azokat, amelyek kozott hataskori

osszeiitkozés; I-vel azokat, amelyek kozott illetékességi vita keletkezhet!

Cegléd varosi onkormanyzat jegyzdje €s a Ceglédi Jarasi Hivatal kozott

gyamhatosagi ligyben.

A Tokaji Jarasi Hivatal és a Kazincbarcikai Jarasi Hivatal kozott

kapcsolattartas szabalyozasa tigyében.

Karcag varosi onkormanyzat jegyzdéje €s Szolnok megyei jogli varosi
onkormanyzat jegyzdje kozott onkorményzati rendeletben megallapitott

telepiilésisegély-ligyben.

8. Nyelvhasznalat

8.1 Jelolje meg, hogy az adott allitas igaz vagy hamis!

Magyarorszagon a magyar nyelv hasznilata kivétel nélkiil, minden

kozigazgatasi eljardsban kotelezo.
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Az anyanyelvhasznalati szabalyok minden ligyféltipusra vonatkoznak.

A nemzetiségi nyelvhasznalat szabdlyai minden Magyarorszagon €16

nemzetiségre vonatkoznak.

Ha a hatosag dontésének magyar és idegen nyelvii szovege kozott eltérés
van, a magyar valtozatot kell hitelesnek tekinteni.
A nemzetiségi Onkormanyzatok kotelesek a hataskorébe tartozod

nemzetiségek nyelvét hivatalos nyelvként hasznalni.

Kiilfoldi allampolgar hasznalhatja az anyanyelvét, ha azonnali

jogvédelemeért fordul a magyar hatésagokhoz.

A magyar nyelvet nem ismerd iigyfél minden esetben kérheti, hogy az

anyanyelvén biraljak el a kérelmét, ha a forditdsi és tolmacsolasi

koltségeket megeldlegezi.

8.2 Diana Kovats szlovak allampolgar, lakohelye Kassan talalhat6. Diana Aggteleken

hétvégi hazzal rendelkezik, ahol szlovdk kisebbségi onkorméanyzat is miikodik és

dontottek is a hatdsagi eljaras magyar nyelv melletti hivatalos nyelvrél (szlovak). Diana

az ingatlan bdvitésére kér engedélyt, a kérelmét szlovak nyelven terjesztette eld a

telepiilés jegyzojénél. A jegyzO a kérelmet elutasitotta és felhivta az tligyfeél figyelmét,

hogy az 1ligy elbirdlasdra Putnok jarasszékhely jegyzdjének van hataskore és

illetekessége. A dontés indokolasaban felhivta tovabba az tligyfél figyelmét arra, hogy

Putnokon nincs szlovak kisebbségi dnkormanyzat, ezért a kérelmet magyar nyelven kell

eléterjesztenie.

Mit gondol jogszeri volt-e a jegyzo dontése?
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9. Kizaras

9.1 Hozzon példat az egyes kizarasi okokra!

Ugyintéz6

» Relatav kizarasi ok:

Szerv vezetdje
* Relativ kizarasi ok:

Oldja meg a kovetkezo jogesetet!

» Abszolut kizarasi ok:

» Abszolut kizarasi ok:

» Abszolut kizarasi ok:

9.2 Kondacs Mihdly — egy helyi vallalkozas vezetdje — a helyi ipartizési add

méltanyossagi mérseklése iranti kérelmet nyujtott be a telepiilési onkormanyzathoz. A

kérelem beadasat kovetéen megtudja, hogy kérelme ahhoz a Kondacs Miklosné

tigyintéz6hoz keriilt, akivel évek oOta perben allnak egy csaladi foldteriilet kapcsan.

Mihaly erre tekintettel kérte az ligyintéz0 kizarasat. A jegyz6 haladéktalanul intézkedett,

kizarta Kondacs Miklosnét, helyette Kovakovi Vilmat jelolte ki tigyintézonek.

Tekintettel arra, hogy Kondacs Miklosné eljarasi cselekményeket még nem végzett el,

igy eljarasi cselekmények ismétlésérdl nem dontott a jegyz6. Mdasnap a jegyzé munkaba

menet taldlkozott baratjaval, Kondacs Mihallyal és szoban kozolte is vele, hogy kizarta

Kondacs Miklésnét az eljarasbol. Ezzel a jegyz0 a felmeriilt probléméat megoldottnak és

kozoltnek tekintette.

Helyesen jart-e el az iigyintézé/jegyz6?
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10. Megkeresés

10.1 Egészitse ki a hianyzé részeket!

A hatosag — legalabb .............. hatarid6 tlizésével — mas ........... Vagy ....oe....
kereshet meg, ha
a) az ugyben a megkeresd hatésadg ................ccoviiiiiiiiiiiiin... kell eljarasi

cselekményt végezni, vagy

b) az eljards SOran ............cooeiiiiiiiiiiiiiia, mas rendelkezik.

A a megkeresés teljesitését megtagadja, ha az nem tartozik a
.................. ,vagy arranem.................... Ha a megkeresés teljesitésére mas szerv
jogosult, a megkeresett szerv a megkereseést ......................... e szervhez tovabbitja,

¢s errdl a megtagadéssal egyidejiileg tdjékoztatja a megkeresd hatdsagot.

11. Kapcsolattartas

11.1 lgaz vagy Hamis?

Fdszabaly szerint a kapcsolattartas formajat a hatosag valasztja meg.

A hatosag irasban, elektronikus uton, vagy személyesen, irasbelinek nem
mindsild elektronikus uton tart kapcsolatot az iigyféllel €s az eljarasban

résztvevokkel.

Az Tlgyfél a valasztott kapcsolattartdsi modrol méas — a hatdsagnal

rendelkezésre allo — modra attérhet.

Eletveszéllyel vagy stlyos karral fenyegeté helyzetben az iigyfél és a

hatosdg megegyezes alapjan valasztja meg a kapcsolattartas formajat.
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Agazati

torvény  kotelezévé

teheti mas, tipikusan

kapcsolattartasi mod alkalmazasat.

elektronikus

»egyszerll” e-mailvaltas.

Az irasbelinek nem mindsiilé elektronikus kapcsolattartasnak mindsiil az

12. Iratbetekintés

12.1 GOz David a Csopakon taldlhaté Habos Autémoséd Kft. tulajdonosa az automoso

bdvitésére kért €pitési engedelyt a Veszprém Megyei Korméanyhivataltol. A bdvitést az

automosé kozvetlen telekszomszédja Morgd Gébor ellenezte és azt kérte az épitési

hatosagtol, hogy a kérelmet utasitsa el. Ezt megeldzen kérte, hogy az {ligy iratait

attanulmanyozhassa. Mit gondol kinek van iratbetekintési joga? Jelolje meg, hogy

az iratbetekintési joggal rendelkezo személyek joga pontosan mire terjed Kki.

Van-e iratbetekintési

joga?

Mire terjed Kki?

GOz David altal

meghatalmazott iigyvéd

Morg6é Gabor kozvetlen

telekszomszéd

Szappanos Edina tanti

Az automosotol 200
méterre talalhatd Forro-

kutya biifé tulajdonosa

A Forrd-kutya biifé bérldje

Az ligyben eljar6 szakértd

12.2 A hivatalbdl inditott eljarasban az iigyfél teljes bizonyit6é erejii maganokiratban

meghatalmazta egyetemista leanyat az tigyben keletkezett iratok megtekintésére és

feljegyzés készitésére. A képviseldnek az ligyintézd a meghatalmazéas bemutatdsa utdn
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lehetdvé tette az iratokba valo betekintést. Az eljaras tovabbi részében tobb szakértdi
vélemény elbterjesztésére és helyszini szemle tartasara is sor kertilt, ezért a képviseld a
hatarozathozatal eldtt ismét megjelent és kérte betekintési joganak engedélyezését. Az
ligyintéz6 ezt megtagadta.

Korlatozta-e az iratbetekintési jogot az ligyintéz6?

13. Elsé6foku eljaras — kérelemre indulé hatésagi eljaras

13.1 lgaz vagy Hamis?

A hatosagi eljarast f6szabaly szerint hivatalbol folytatja le a hatdsag.

A kérelem eldterjesztdjének rendelkezeési joga van a kérelem targyaban

hozott dontés véglegessé valasaig.

Az officialitas elvének érvényre juttatasat jelenti, hogy a kizardlag
kérelemre indithatd eljarasok kivételével hivatalbol is lefolytathatja az
eljarast, vagy a kérelemre indult eljarast jogszabalyban meghatarozott

feltételek fennallasa esetén hivatalbol folytathatja.

Torvény vagy korméanyrendelet eltérd szabdlyozasa hianyaban a kérelmet

kormanyablaknal is eld lehet terjeszteni.

Kérhet6 az ligyféltdl olyan adat, amely nyilvanos.

A kérelem tartalmara agazati jogszabaly nem hatdrozhat meg egyéb tartalmi

kovetelményeket.

A hatdsagi eljaras a kérelem beérkezése napjan indul.
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13.2 Hatarozza meg az egyes eljarasi tipusok lefolytatasanak feltételeit!

Automatikus dontéshozatali

e Sommas eljaras Teljes eljaras
eljaras

dontéssel szemben
fellebbezésnek nincs helye, a
dontés kozlését kovetd
napon beliil az tigyfél kérheti,
hogy a hat6sag a kérelmét
ismételten, teljes eljarasban
biralja el.

tigyintézési igyintézési ligyintézesi
hatérido: hatérido: hatarido:

13.3 Csoportositsa, hogy melyik allitas vonatkozik az automatikus dontéshozatali
eljarasra, melyik a sommas eljarasra, valamint a teljes eljarasra. A kozoseket pedig

irja a metszetbe!

a. a lefolytatasanak helye van, ha a kérelem benyujtasakor a hatosag részére minden
adat rendelkezésre 4ll

b. az tigyintézési hataridé 24 o6ra

c. az uigyfél kérelmét ekként lehet lefolytatni

d. a dontés meghozatalahoz szakhatosagi allasfoglalast kell beszerezni

e. lefolytatasdnak akkor van helye, ha azt torvény vagy korményrendelet kifejezetten
megengedi

f. az tigyintézési hatariddé 60 nap

g. lefolytatdsanak helye van, ha a dontés meghozatala mérlegelést nem igényel

h. az tigyintézési hataridd 8 nap
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I. @ dontés meghozatalahoz sziikséges a tényallas tisztazasa

J. az eljaras igy folytatodik, ha az ligyfél j bizonyitékot, vagy bizonyitasi inditvanyt
terjeszt eld

k. a hatosag rendelkezésére allo adatok alapjan a tényallas tisztazott

. lefolytatasanak akkor van helye, ha nincsen ellenérdekii iigyfél

m. az Akr. mellett az Eiisztv. 11. § (1)-(3) bekezdése tartalmazza az eljaras rendjét

Automatikus Sommas eljaras

dontéshozatali eljaras

Teljes eljaras

Jogesetek

13.4 Domotor Daniella magyar allampolgar a Fert6-to osztrak részénél vasarol telket,
amelyen 180 m2-es ingatlant szeretne épiteni. Az épitési engedély iranti kérelmét a
magyar elséfoku épitési hatosagnal terjeszti eld, mely a kérelmet visszautasitja.

Mit gondol, helyesen jart el a magyar hatosag?

13.5 Kiss Esztella edelényi lakos szocialis tlizifa juttatdsa irant terjesztett el kérelmet.
Az ligyfél szomszédja Lager Katalin Edelény Viaros Polgarmesteri Hivatalaban
dolgozik. Esztella ¢és Katalin gyerekkoruk ota ismerik egymast, jo viszonyt apolnak,

ezért Esztella megkéri Katalint, hogy a szocidlis tiizifa irdnt benyujtott kérelmének
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varhatd dontésérdl tdjékoztassa. Katalin a kérésnek eleget tesz és a tervezetet
lefénymasolja Esztella részére.

Helyesen jart el az iigyintézo?

13.6 A févaros VIII. keriiletében lako Kémiives Zalan a XX. keriiletben épitési telekkel
rendelkezik. Telkén az épitési munkat végezett, amikor hangos szdvaltasra figyelt fel és
fiiltan®ja lett egy 6t nem érintd ligynek. Tiz nappal késébb, 2020. szeptember 08-an
1dézést kapott lakohelyére, hogy 2020. szeptember 14-én tanukénti meghallgatason
jelenjen meg a XX. keriileti Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalaban. Az idézésre nem
jelent meg, de telefonon kérte, hogy a lakohely¢hez kozelebb esé VII. keriileti
Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalaban tehesse meg tantivallomasat. A XX. keriileti
Onkorményzat jegyzbéje Kémiives Zalant az idézésre torténd meg nem jelenés miatt
15.000.- Ft eljarasi birsaggal sujtotta, és ismételten megidézte.

Ertékelje a XX. keriileti Onkormanyzat jegyzéjének eljarasat!

13.7 Szitakoté Szilard szocidlis tdmogatas iranti kérelemmel fordult a helyi
onkormanyzat jegyz0jéhez. Kérelmét azzal indokolta, hogy felesége tobb honapja beteg
¢s a harom kiskori gyermek eltartdsa komoly anyagi gondokat jelent szdmukra.
Kérelméhez csatolta felesége betegségét igazold orvosi igazolasokat. A jegyzd a
kérelem iktatasat kovetden felhivta az iigyfelet, hogy 5 napon beliill csatoljon
munkaltatéi jovedelemigazoldst. A felhivasban egyidejlileg tdjékoztatta Szitakotd
Szilardot arrdl, hogy amennyiben hianypoétlasi kotelezettségének nem tesz eleget, a
rendelkezésre allo adatok alapjan hozza meg dontését. A hidnypdtlasra megallapitott
hataridé eredményteleniil telt el, ezért Szitakotd Szilard kérelme kapesan indult eljarast
megsziintették.

Ertékelje a jegyz6 dontését!
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13.8 Ravasz Ferenc ontozéshez hasznalando kut létesitése iranti kérelmet nyujtott be
Malyi jegyz0jéhez. A kérelem 2020. oktober 1-jén érkezett meg az eljarasra hataskorrel
¢s illetékességgel rendelkezd hatosdghoz. A kérelem beérkezésétdl szamitott 60 napon
beliil nem sziiletett hatarozat.

Ertékelje a jogesetet!

13.9 Budapest XI. ker. onkormanyzatanak jegyzdje egy hatosagi tigyben olyan személyt
idéz meg tantként, aki rendészeti szerv tagja, és aki a fovaros XIV. keriiletében
rendelkezik allando lakhellyel. A lakcimre kiildott idézést az idézett személy azzal kiildi
vissza, hogy 6t az illetékes parancsnoka utjan kell megidézni, ezért nem kivan eleget
tenni a torvénysértd modon kikiildott idézésben foglaltaknak. A jegyz6 — arra
hivatkozéssal, hogy amely ligyben sziikségesse valt a személy meghallgatasa, még nem
volt rendészeti szerv tagja — ismételten kikiildi a lakcimre az idézést, de kiegésziti még
azzal a megjegyzéssel, hogy amennyiben nem tesz eleget az idézett személy a
megjelenési kotelezettségének, az eldvezetésének elrendelését fogja kezdeményezni.

Helyesen jart-e el a jegyz6?

13.10 Oktober 5-én az iigyfél kérelmet nyujtott be a hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd szervhez. Az ligyben sommads eljards kertében oktdber 9-én az ligyintézo
dontott és azt elektronikus Uton kozolte. Az ligyfél tekintettel arra, hogy az iligyben
fellebbezésnek nem volt helye, oktober 12-én kérte, hogy a hatosdg a kérelmét
ismételten, teljes eljarasban birdlja el. Az eljaro ligyintéz6 oktober 16-an hianypotlasra
szolitotta fel az ligyfelet, aki ennek oktober 23-an eleget tett. Ezt kovetden oktober 26-
an az eljar6 szerv két szakhatdsaghoz intézett megkeresésében szakhatdsagi
allasfoglalasokat kért. Az allasfoglalasok koziil az egyik november 15-¢én lett iktatva az

eljaro szervnél, a masik szakhatosadgé pedig november 18-an. Az iigyintézé november
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24-én idézést bocsatott ki, amely idézésre a tanti december 02-an meg is jelent. Az
iigyintézé december 08-an hatarozatot hozott, mely hatarozatot az arra jogosult jegyz6
még aznap kiadmanyozta.

Ezen iigyben az iigyintézési hataridék betartasa megtortént-e? Hogyan alakul az
elintézési hatarido hianypotlasra torténo felhivas esetén? A szakhatosag

megkeresése befolyasolja-e az érdemi hatarozat meghozatalara eldirt hataridot?

13.11 Galagonya Xavér Budapest, VI. keriileti lakos gyamhatdsaghoz fordul
beadvanyaval, melyben két kiskoru gyermekének, akik a nagysziilokkel élnek, intézeti
nevelésbe vételét kérte. A gyamhatdsag ezt kovetden helyszini szemlét tartott és
megallapitotta, hogy az apa a gyermekeit elhanyagolja, a nagysziilok, pedig egészségi
allapotukra valo tekintettel alkalmatlanok a gyermekek nevelésére. A gyamhatdsag az
apa részeére 1dézést kiildott. Galagonya Xavér meghallgatdson nem jelent meg, ezért a
gyamhatosag 15.000.- Ft eljarasi birsaggal sujtotta, és egyben figyelmeztette az idézés
jboli elmulasztasanak kovetkezményeire. Galagonya Xavér a pénzbirsagot kiszabo
hatarozat ellen fellebbezést nyujtott be, arra hivatkozva, hogy a kérelmére indult
eljarasban nem idézhet6 €s egyébként is kérelmét visszavonta.

Mit gondol, idézhet6 volt Galagonya Xavér? Keresse meg, milyen hibak fedezheték

fel az eljarasban?

13.12 Kozigazgatasi hatdsagi eljarasban az ligyintézo sziikségesnek tartotta az tigyben
érintettek szomszédjaban laké Hamar Tihamér, belga nagykdvet meghallgatasat. Hamar
Tihamér megjelent a targyaldson, de mentességére hivatkozva nem kivant tantivallomast
tenni. Az ligyintéz6 kozolte vele, hogy a tantivallomast ilyen indokkal nem tagadhatja
meg ¢s a vallomastétel megtagadasa miatt 20.000 Ft birsaggal sujtotta.

Helyesen jart-e el az iigyintéz6?
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13.13 Kicsi kozség képviseldtestiilete olyan tartalmi 6nkormanyzati rendeletet alkot,
amelynek értelmében az 6nkormanyzat illetékességi teriiletén minden hatosagi ligyben
4 nap alatt meg kell hozni az érdemi hatarozatot. A rendelet tudomasara jut egy Kicsi
kozségi frissen végzett jogasznak (Oktondi Nandornak), aki e rendeletre hivatkozassal
kéri a helyi jarasi gyamiigyi osztalyon az iigyének 4 napon beliili elintézését, arra
hivatkozéssal, hogy a jarasi gyamiigyi osztaly €s a kozség illetékességi teriilete részint
egybeesik. Miutan az ligyét kérése ellenére nem intézik el az altala megjelolt idotartam
alatt, Oktondi Nandor a helyi vezetd ligyészhez fordul és kéri, hogy az ligyész a
hataskorében intézkedjék. A vezetd ligyész felhivast intéz a képviseldtestiilethez.

Tortént-e jogsértés? Milyen intézkedést tehet ténylegesen az iligyész?

13.14 Bacsalmas varos dnkormanyzatanak Szervezeti és Miikodési Szabalyzata akként
rendelkezik, hogy a polgadrmesteri hivatal egyes osztdlyai teljes 0Onallésaggal
rendelkeznek. Egy hatosagi ligyben az add osztaly iigyintézdje felhivja a varosi lakos
tigyfelet arra, hogy jelentse be a személyazonositd jelét. Az ligyfél megtagadja az adat
kozlését arra hivatkozassal, hogy a hatdsag nem kérheti téle olyan adata kozlését,
amelyet a hatosag nyilvantartasanak egyébirant tartalmaznia kell. Az add osztaly
igyintézdje nem fogadja el az {ligyfél érvelését. Arra hivatkozik, hogy az osztalyok
onalldak, és mint ilyenek, 6nall6 kdzigazgatasi szervnek mindsiilnek, az 6 osztalyuknak,
pedig nem irja el¢ semmilyen jogszabaly azt, hogy nyilvantartsak a személyazonositd
jeleket, egyidejiileg ismételten felhivja az tigyfelet a kért adat bejelentésére.

Jogszeriien jart-e el az iigyintézo?

13.15 Egy hatdséagi iigyben a tényallas tisztdzasa sordn az ligyfél arra hivatkozik, hogy
az allitasat irattal is tudja bizonyitani. Késziilt ugyanis okirat, de azt — egy atmulatott

¢jszaka utdn — egy kiiiriilt whiskysiivegbe helyezték, €s mélyen elastak a baratja telkén.
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A telket késobb kisajatitottak és jelenleg az M3 autdépalya nyomvonala halad rajta. Az
ligyintéz6 nem akarja felbontatni az aszfaltot, ezért tantiként meghallgatja a megnevezett
baratot. A meghallgatasa soran a tant akként nyilatkozik, hogy az okirat tartalmara
pontosan emlékszik, de hogy mi tortént az okirattal, arra mar nem. A tartalomra
vonatkozoan tett tantivallomasbol az deriil ki, hogy az homlokegyenest ellentétes
tartalmu az ligyfél eddigi nyilatkozataval.

Mit tenne On az iigyintézé helyében?

13.16 Egy kozigazgatdsi hatdsagi eljarasban tanuként hallgatnak meg egy olyan
személyt, aki egyéb okok miatt €pp a szabadsagvesztés biintetését tolti. A tanu az eljaro
ligyintézdvel kozli, még a meghallgatast megelézden, hogy nem kivan tantivallomast
tenni. Mivel az tgyfél, akinek az tigyében tantiként kivanjak meghallgatni, tettes- €s
egyben cellatarsa volt éveken keresztiil. Abban az esetben, ha tantivallomast tenne
magat €s a tarsat blin-cselekmény elkdvetésével vadolna. Az tigyintézd felhivja a tanu
figyelmét, hogy nem altaldban tagadhatja meg a tantivallomas tételét, hanem csak
azokban a kérdésekben, amelyekben O©Onmagéit vagy hozzatartozojat vadolna
blincselekmény elkovetésével, tovabba a tettes- és cellatarsi viszony nem mindsiil
hozzatartoz6i viszonynak. A tant ezek utan is kitart az allaspontja mellett és megtagadja
tanivallomas tételét.

Alapos-e a tant hivatkozasa?

13.17 J6 Karoly és felesége kozos gyermekének a kapcsolattartasat a gyamhatosag
szabalyozta, az anya azonban kapcsolattartasi kotelezettségének nem tett eleget, ezért
Jo Karoly a végrehajtas kikényszeritése érdekében a gydmhatosaghoz fordult. Ezzel
egyidejiileg a folyamatban 1évé hdzassag felbontdsa iranti perben a birdsag elétt arra

nézve is keresetet terjesztett eld, hogy a birdsag valtoztasson a kapcsolattartas jelenlegi
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rendjén. A gyamhatosag arra hivatkozassal, hogy az {igyben parhuzamosan birdsagi
eljaras van folyamatban, az eljarast felfliggesztette. A végzést a fél megfellebbezte.

Helyesen jart-e el a gyamhatosag?

13.18 Bodza Virag szociadlis tamogatas iranti kérelmet nyujtott be a helyi
onkormanyzathoz. A hatdsag a rendelkezésre allé 60 napos iigyintézési hataridon beliil
nem valaszolt. Amikor Bodza Virdg a 62. napon bement a polgarmesteri hivatalba, azt
a tajékoztatast kapta, hogy az elintézési hataridot a szocidlis timogatasokkal foglalkozo
ligyintézd nyari szabadsaga miatt a jegyz6 21 nappal meghosszabbitotta. Helyesen jart-

e el a kozigazgatasi szerv? Beallt-e a kozigazgatasi szerv jogellenes hallgatasa?

13.19 A fodrasz szakképzettségli Vagd Petra Tiszaujvarosban szépségszalont kivant
nyitni. A kérelem benytjtasat kovetd 6todik napon megjelent a hatosag elott és kérte az
eljarés sziinetelését arra vald hivatkozassal, hogy a testvérével egyiitt 6rokolt helyiség
hasznalati jogat még nem tisztdztdk. Az eljard szerv az eljarast sziineteltette, ¢€s ezt az
iratra feljegyezte. Vago Petra az eljaras sziinetelését kovetd 70. napon kérte az eljaras
folytatasat. A hatosagi eljaras folytatddott, majd a 31. napon az ligyfél panasszal ¢élt az
hatosag vezetdjénél az elintézési hataridd tallépése miatt.

A fenti eljarasban van-e lehetdség az eljaras felfiiggesztésére? A fenti iigy

elbiralasanak kezdonapjat mely naptol szamithatjuk?

14. Elsofoku eljaras - Tényallas tisztazasa

Jogesetek
14.1 A megyei kormanyhivatal {igyintézdje el6tt megjelent Latabar Lorant siiketnéma
ugyfél és jegyzOkonyvi kérelmet akart eldterjeszteni. Az ligyintéz6 mivel tolmacsot nem

tud biztositani csak irasban fogadja el a kérelmet. Az ligyfél ezért felkérte a helyi
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stiketnéma intézet tanarat Papp Gézat, aki vallalkozott a tolmacsolasra. Az ligyintéz6 a
tanart az eljarasban szakértOként alkalmazta. A jegyzOkonyvet a tolmacsolds utan az
ugyfél és Papp Géza is aldirta.

Mit gondol, betartotta-e az iigyintéz6 a tolmacs kirendelésére és a szakértd

alkalmazasara vonatkozo szabalyokat?

14.2 Musl Ica hatosagi iigyében Ny¢kladhaza varos jegyzoje szakértot rendelt ki, aki
helyszini szemle tartdsa utan elkészitette szakvéleményét. A targyaldst megel6z6 héten
a szakértdnek siirgds csaladi iigyben kiilfoldon €16 rokonaihoz kellett repiilnie
Franciaorszagba, ezért meghatalmazta kollégajat, Tisza Lajost a szakvélemény
eléterjesztésére. Tisza Lajos a targyalason megjelent és a meghatalmazas atadasa utan

felolvasta a szakvéleményt.

Megfelel-e az eljaras a képviseletre és a szakértore vonatkozo szabalyoknak?

14.3 Bator Péter Pécs varosi lakos az épitési engedélyben foglaltaktol 1ényegesen
eltéréen épitkezik. Az els6éfoku épitési hatdsag az eltérések igazoldsa végett a hivatalbol
inditott eljarasban szakértéként az illetékes polgarmesteri hivatal épitészmérnokeét
rendelte ki és kérte, hogy 15 napon beliil adjon szakvéleményt. A szakértd a helyszinen
megallapitotta, hogy az épiild haz és az engedélyezett terv egymastdl 1ényegesen eltér.
Az idézésre megjelend ligyfél inditvanyozta egy altala megnevezett szakértd
kirendelését. A hatdsag elfogadta az ligyfél javaslatat és az iigyfél altal megnevezett
szakértot kirendelte, akinek az eldterjesztett szakvéleménye ellentétes volt a hivatalbdl
kirendelt szakértd szakvéleményével. Az tligyfél altal javasolt szakértd Bator Péter
felesége testvérének hazastarsa volt.

Kit és hogyan lehet kirendelni szakértonek? Milyen ok alapjan lehet szakértot az

eljarasbol kizarni?
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14.4 A hivatalbol indult eljarasban a megidézett tanu a targyaldson nem jelent meg. A
targyalast kovetden a jegyz6 a tanut 10.000.- Ft birsaggal sujtotta. A tanu igazolasi
kérelemmel fordult a jegyz6hoz, amelyben arra hivatkozott, hogy elfelejtette a megadott
targyalasi idopontot, melyet a szobeli idézes soran kozoltek vele. Kérte a birsag torlését
azzal, hogy eleget tehessen tantizasi kotelezettségének.

On, mint az igazolasi kérelmet elbiralé iigyintézé hogyan doéntene?

14.5 Egy hatdsagi iigyben az eljaro szerv jeltolmacsot alkalmaz, mivel a meghallgatni
kivant tant siiketnéma. A tani meghallgatdsa eldtt a jeltolmacs bejelenti az
ligyintézének, hogy elfogult, mivel a meghallgatni kivant tanut 6 oktatta a jelbeszédre.
Kiilonben is inkabb 6t magat — marmint a jeltolmacsot — kellene meghallgatni tantiként,
mivel 0 is jelen volt anndl az eseménynél, amelyre a bizonyitasi eljarast folytatjak és 6
nemcsak latta, hanem hallotta is a torténteket. Ennek figyelembevételével az ligyintézo
melldzi a silketnéma tani meghallgatasat és tanuként hallgatja meg a jeltolmacsot.

Tortént-e jogszabalysértés?

14.6 Helyszini szemle keretében a hatdsag iligyintézdje és a szemletargy birtokosa
vizsgaljak meg a szemletargyat, egy kombajnt. Tekintettel a szemletargy méretére, azt
a birtokos lakohelyén, Kiskunblidospusztan teszik meg. Tekintettel arra, hogy csak
ketten vannak jelen, az ligyintéz6 ugy dont, hogy az elsd arra jard helyi lakost leinti és
bevonja az eljarasba. Megallitja Kakszi Lajos helyi lakost és kotelezi az eljarasban
hatésdgi tanuként vald részvételre. A helyszini szemle lebonyolitasat kovetden a
szemlérdl felvett feljegyzést mind a harman alairjak.

Tortént-e jogszabalysértés?
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15. Elsofoku eljaras - Dontéshozatal

Jogesetek

15.1 Gyogyfiives Péter majus 5-én Pitypang varosban természetgydgyaszati rendeld
épitésére kért engedélyt az elséfoku épitési hatosagtol. Az épitési engedélyezésrdl szolo
jogszabalyok szerint az engedélyezési eljardsban szakhatosdgként kozremiikodik —
tobbek kozott — a népegészségiigyi hatosag is. Az épitési hatdsag azonban az Akr. 4. §-
aban foglalt hatékony eljaras elvére hivatkozva nem a népegészségiigyi hatosagtol kért
szakhatosagi allasfoglalast az iigyben, hanem a hatosagnal dolgozo felséfoku
egészsegiigylr szervezO szakképesitéssel rendelkezd allami tisztviselotdl kért
szakvéleményt, aki egyébkeént népegészségiigyi ellendri végzettséggel is rendelkezett.
A felkért tisztviseld szakvéleményében megfelelonek itélte a természetgydgyaszati
rendeld szakmai feltételeit. Az épitési hatdésag majus 19-én kiadta a rendeld
megépitésére az engedélyt. A népegészségiigyi hatdsag vezetdje junius 16-an a helyi
ujsagbol értesiilt az épitkezés megkezdeésérol.

Mit gondol helyes volt-e a dontés? Mit tehet a népegészségiigyi hatosag vezetije a

sérelmesnek tartott épitési engedéllyel szemben?

15.2 A gyamhatosdgon kapcsolattartasi iigyben megjelend sziilék a kapcsolattartas
id6pontjaban €s koriilményeiben eltérden nyilatkoztak. Az iligyintéz0 megkisérelte,
hogy személyes sérelmeiket félretéve, a gyermek érdekeit szem eldtt tartva kossenek
egyezséget. A felek a targyaldsok soran megallapodasra jutottak. Az ligyintézd az
egyezséget jovahagyta és jegyzOkonyvbe foglalta, a felek fellebbezési jogukrdl vald
lemondasaval egyiitt. Az ligyintéz0 a dontést egyszerli hatarozatban foglalva és
jogorvoslati jogra valé figyelmeztetés nélkiil hozta meg.

Lehetséges-e egyszerii hatarozat meghozatala ellenérdekii iigyfelek iigyében?
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15.3 A hatérozatot az ligyintéz6 postai uton kozolte. A postai kézbesités megkisérlése

utdn a dontés ,,nem kereste” jelzéssel érkezett vissza a folyd honap 5. napjan a

hatosadghoz. Az ligyintézd a folyo honap 8- napjan kézbesitettnek tekintette a dontést.

Jogszeri volt-e a kézbesitési fikcio beallta?

15.4 Valassza ki, hogy hatarozat vagy végzés formajaban hozza meg a hatésag a

dontését, hiizza ala a megfelelot!

A megidézett tanti a targyalason nem jelent meg, ezért

a hatésag eljarasi birsaggal sujtotta.

hatarozat vagy végzés

Zar ald vételt rendelt el a tényallds tisztazasa

¢rdekében a hatosag a dolog birtokosaval szemben.

hatarozat vagy végzés

A kornyezetvédelmi hatosdg megtagadja, hogy a Zold
Békak Egyesiilet betekintsen a hatdsagi iigy irataiba
az Eromi Zrt. kérelmére indult kornyezetvédelmi

engedélyezési eljarasban.

hatarozat vagy végzés

Az ligyfél kérelmét res iudicata miatt visszautasitjak.

hatarozat vagy végzés

Az épitési hatdsag altal kibocsatott €pitési engedély.

hatarozat vagy végzés

Az eljaras okafogyottd valdsa miatt az eljarast

megsziintetik.

hatarozat vagy végzés

A szocialis tamogatasi irant benyujtott kérelemnek

helyt adnak.

hatarozat vagy végzés
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16. Hatosagi szerzodés

16.1 Melyek a hatésagi szerzédés AKkr.-ben meghatirozott fogalmanak elemei?

Valassza ki!

[ | hajogszabaly lehetévé teszi

| jogszabaly lehetévé teheti vagy

eldirhatja

[ ] hatarozathozatal mellett 1S

megkdthetd

| hatarozathozatal helyett kotik a felek

[ ] kizar6lag irasban kothetik meg a
felek

[ ] irdsban, szOban vagy rautalo

magatartassal is 1étrejohet

[] hatosag a hataskorébe tartozo tigyben
az Uugyféllel, vagy akar az iigyfelek
egymas kozott is megkothetik

[ ] hatdsag a hataskorébe tartozo tigynek
a kozérdek és az ligyfél szempontjabol is

elény0s rendezése érdekében

[ az Akr.-ben

kérdések rendezésében a feleket mas

nem szabalyozott

jogszabaly nem koti

] az Akr.-ben

kérdésekben a hatdsagi szerzddésre az azt

nem  szabalyozott

szabalyoz6 jogszabaly rendelkezéseit,
ennek hidnydban a Ptk. szerzddésekre

vonatkozo szabalyait kell alkalmazni

16.2 Valassza ki a helyes valaszt! Tobb megoldas is lehetséges!

1. A hatosagi szerzddés ...
a. kozjogi szerzddés

b. kozigazgatasi szerzodés

c. nem sorolhato be egyik kategdridba sem

2. Az alavetési nyilatkozat 1ényege, hogy ...

a. kozérdekbdl a felek aldvetik magukat a hatdsdgi szerzddésben foglalt

kotelezettségeknek, azonban ez sem az ligyfélnek, sem a hat6sdgnak nem

elényos
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b. az tlgyfél olyan kotelezettséget vallal, amelynek teljesitésére hatdsagi
hatarozattal egyébként nem lenne kételezhetd, igy erre csak akkor keriilhet
sor, ha az ligyfél a sajat szerzOdésszegése esetére a tobbletkotelezettség
tekintetében a hatdsagi szerzOdésben aldveti magat a szerzOdésszegés
jogkdvetkezményeinek

C. azugyfél altal vallalt tobbletkotelezettségek kikényszerithetdségét segiti eld

3. Amennyiben az 1gyfél nem teljesiti a hatdsadgi szerz6désbe foglalt
kotelezettségeit. ..
a. a hatdsagi szerzddés megsziintetését kezdeményezi a hatosag
b. a hatosagi szerz6dés modositasat kezdeményezi a hatdsag
C. a hatosagi szerzddés végrehajthatdo kozigazgatasi hatarozatnak fog

mindsilni

4. Amennyiben a hatdosdg nem teljesiti a hatdsagi szerzddésbe foglalt
kotelezettségeit. ..
a. az ugyfél jogorvoslati eljarast kezdeményezhet
b. aziigyfél végso soron kozigazgatasi birésaghoz fordulhat
c. az ugyfél teljesitésre iranyuld felhivast intéz a hatdsag felé, ennek
eredménytelensége esetén a szerzOdésszegés tudomadsira jutdsatol

széamitott 30 napon beliil a kdzigazgatéasi birésaghoz fordulhat

16.3 lgaz vagy Hamis?

A szerzddéskotéskor fennalld koriilmények lényeges megvaltozasa nem teszi

lehetévé, hogy a késdbbiekben a felek a szerzédést modositsak.

A hatosagi szerzddés egy specialis dontési alternativa, amely rendelkezik mind

a maganjogi szerz6dés, mind pedig a hatdsagi hatarozat jellemzdivel.

Agazati jogszabaly, az Akr.-ben nem nevesitett, egyéb kotelezd tartalmi elemet

nem irhat elo.

A hatosagi szerzddést végzeés formajaban hozza a hatdsag.

36



A hatdésagi szerzOdés tartalmazza a szerz6dd feleket, az altaluk vallalt
kotelezettségeket, az dket megilletd jogosultsagokat, a szerzédés targyat, a
szerzOdesszegeés jogkovetkezményeit, a teljesités korében felmeriilt vitak
rendezésének modjat, a hatosagi szerzddést lehetdvé vagy kotelezové tevo
jogszabalyban eldirt kikotéseket €s adatokat, tovabba a szerz6do felek altal

Iényegesnek tekintett kérdésekben kotott megallapodast.

A hatosag az egyezséget hatdsagi szerzddésbe foglalja.

A hatosag a tobbi tigyféllel is kozli a hatosagi szerz6dést, akik nyolc napon
beliil kezdeményezhetik a hatésagnal a hatdsagi szerz6dés modositasat, ennek
elmaradasa esetén a nem szerz6do ligyfél harminc napon beliil megtamadhatja

a szerzOdest a kozigazgatasi birdsag elott.

Agazati jogszabaly kotelezéen is elirhatja a hatosagi szerzo6dés megkotését.

16.4 A rendelkezésre allo kifejezéseket helyettesitse be a hatosagi szerzéodésbe!

a.

b.

C.

illetekes Torvényszek kozigazgatasi iigyszakahoz fordulhat

A szerzddésszegés €s jogkovetkezményei

szerzOdéses akaratukkal mindenben egyezdt cégszeriien alairtdk

k6z6s megegyezéssel modosithatod

Kedvezményezett

A Szerz6dd Felek megallapodnak abban, hogy a Tamogatdo a Kedvezményezett
szdmara a fent emlitett palydzatban foglaltak alapjan, vallalkozés inditdsdnak
tamogatasa cé€ljabol a jelen hatosagi szerzddés 1. sz. pontjaban foglaltak szerint
tdmogatast nyujt.

a Témogatd a tdmogatas tovabbi folyositasat megsziinteti €s intézkedik a tdimogatas
visszakovetelése irant

végrehajtasi eljaras foganatositasa irant

Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal

Ptk.
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Szerz6désszam:
Ugyszam:
Ugyintézé:
Targy: (ligyfél neve) hatosagi szerzodése a
vallalkozova valast eldsegitd timogatas

nyujtasahoz

HATOSAGI SZERZODES
amely az altalanos kozigazgatéasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 92. §-aban, valamint a foglalkoztatas elésegitésérol és a munkanélkiiliek ellatasarol szold
1991. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Flt.) 21. §-aban kapott felhatalmazas alapjan 1étrejott

egyrészrol a (cime: ..., addészama: ...,

képviseli: ..., Nemzeti Foglalkoztatdsi Alap teriileti eldirdnyzat felhasznalasi
keretszaml4ja: ...) a tovabbiakban: Tamogato,
masrészrol ligyfél neve, lakohely/tartdzkodasi hely (a tovabbiakban:

),

sziiletési hely, i1d6: ..., sziiletési név: ..., anyja neve: ..., allampolgarsaga: ...,

tarsadalombiztositasi azonosito jele: ..., adéazonositd jele: ..., bankszamlaszama: ...,

mint Szerz6do Felek kozott az alulirott napon és helyen az alabbi feltételek mellett:

l. A szerzodés targya
1.) Szerz6d6 Felek rogzitik, hogy a Tamogatd vallalkozas inditasanak tamogatasara a Nemzeti
Foglalkoztatasi Alap foglalkoztatasi alaprészének decentralizalt keretébdl 2020. februar 10.
napjan palyazatot irt ki. Kedvezményezett a ... ligyiratszam alatt nyilvantartasba vett, 2020. ...
napjan beérkezett palyazatat a Tamogatd 2020. ... napon meghozott, ... iktatdszami dontésével
... Ft, azaz ... Forint vissza nem téritendd tOkejuttatasban részesitette, ezért a Szerz6dd Felek

jogosultak a jelen hat6sagi szerz6dés megkotésére.

2.) A Kedvezményezett vallalja, hogy egyéni vallalkozoként / mezdgazdasagi Ostermeldként /

gazdasagi tarsasdg alapitasdval, annak személyesen kozremiikodd tagjaként / gazdasagi
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tarsasdghoz torténd csatlakozéassal, annak személyesen kozremiikodd tagjaként Iétesitett
vallalkozasi jogviszonyban Onfoglalkoztatasat legalabb az aldbbiakban megjelolt idépontig
(TEAOR...) tevékenység végzésével biztositja: Vallalkozas meginditasanak kezdd idépontja:
2020. ...Beruhazas befejezésének végsd idépontja: 2020. ... Vallalkozéi tevékenység
fenntartasanak idépontja: 2023. ...

A tamogatas odaitélésének idOpontja a jelen szerzédés megkdtésének datuma.

A Tamogat6 vallalja, hogy a Kedvezményezettnek vallalkozas inditasanak megvalositasahoz
megitélt ... Ft, azaz ... forint Osszegli vissza nem téritendd tdmogatdst a Téamogatd a
Kedvezményezett ... pénzintézetnél vezetett ... szadml szamlajara utalja a jelen hatdsagi

szerzddés 1. sz. mellékletében szereld beruhazas alapjan. ...

1.) Kedvezményezett tudomasul veszi, hogy jelen hatdsagi szerz6dés korabbi pontjaiba litk6z6
magatartason til szerz6désszegésnek mindsiil, ha:
a) a hatosagi szerz6dés megkotésének feltételeként meghatarozott nyilatkozatokban vallalt
kotelezettségeit megszegi,
b) a palyazatban vallalt tevékenységet az onfoglalkoztatasi kotelezettség idGtartama alatt
nem folytatja

C) atamogatast nem rendeltetésszeriien hasznalja fel

A Kedvezményezett szerzodésszegése esetén . Amennyiben

a kotelezett visszafizetési kotelezettségének a visszakdvetelésrdl rendelkezd hatarozatban

megjelolt hataridéig nem tesz eleget, az dallami add- ¢€s vamhatosdg intézkedik a

2.) Ha a hatdsagi szerzédésben foglaltakat a Tamogatdé nem teljesiti, a Kedvezményezett a
teljesitésre irdnyulo felhivas eredménytelensége esetén — a szerzddésszegés tudomasara jutasatol

szamitott  harminc  napon beliil — az alperes lakohelye/székhelye  szerint
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Il. A szerz6dés egyéb rendelkezései
1.) A tamogatasi ligy szempontjabdl jelentds 0j tény felmeriilése, tovabba a szerzédéskotéskor
fennalld koriilmények lényeges megvaltozdsa esetén a Kedvezményezett, vagy Tamogatod
kezdeményezésére, a tamogatasi cél sérelme nélkiil, a jelen hatosagi szerzédés az Akr. 93. § (1)

bekezdésében foglaltak alapjan, . Ha a modositashoz a masik fél nem jarul

hozza, vagy a Szerz6d6 Felek kozott vita van a modositas torvényi feltételei tekintetében, a
felperes belfoldi lakohelye/székhelye, ennek hidnyaban a kozigazgatasi szerv sz€khelye szerint

illetekes Torvényszek kozigazgatasi ligyszakatol kérhetd a szerz6dés modositasa.

2) A jelen szerzddésben nem szabalyozott kérdésekben az Akr., ... (4dgazati jogszabélyok),

valamint a rendelkezéseit kell iranyadonak tekinteni.

3.) Szerz6do Felek a ... szamozott oldalbdl, illetve ... fejezetbdl és dsszesen ... pontbdl allo, 4 db
— egymassal sz0 szerint megegyezd — eredeti példanyban késziilt jelen hatosagi szerzddést

figyelmesen  elolvastak, az  abban  foglaltakat megértették, ¢és azt, mint

4.) Jelen hatosagi szerz6dés az alairasanak napjan 1ép hatalyba.

Mellékletek: ....
Miskolc, 2020. ...........

Kedvezményezett: Tamogatd képviseldje:
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17. Hatosagi bizonyitvany, igazolvany és nyilvantartas

17.1 Csoportositsa, hogy melyik allitas vonatkozik a hatésagi bizonyitvanyra és

melyik a hatésagi igazolvanyra. A kozoseket pedig irja a metszetbe!

a.
b.

C.

I

5 K

a felhasznalas céljanak feltiintetésével adat igazolasara szolgal

hatarozatnak mindsiil

az ligyfél adatainak vagy jogainak rendszeres igazoldsara szolgal és tartalmat
jogszabaly rogziti

példaul erkolcsi bizonyitvany

aktustani szempontbdl regisztrativ jogi aktusnak mindsiil

példaul személyazonosito igazolvany

tartalmat ellenkezd bizonyitdsig mindenki koteles elfogadni

a benne foglalt adatok valddisagat kozhiteliien igazolja

nem keletkeztethet fogalmilag jogot

tartalmilag kizarolag igazolas lehet, kibocsatdja nem létrehoz, hanem egy mar
fennallo adatot, helyzetet kozhitellien tanusit

kiallitasara agazati jogszabaly a fOszabalytol eltéri nyelvhasznalati szabalyokat

allapithat meg

Hatosagi bizonyitvany

Hatosagi igazolvany
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17.2 Jeldlje B-vel a hatosagi bizonyitvany jellemzdit; I-vel a hatdsagi igazolvany
jellemzoit; C-vel, ha mindkettore igaz az allitas D-vel pedig, ha egyikre sem

jellemz6 az allitas!

Kiallitasa regisztrativ aktus.

Ha az ligyf¢él valotlan adat igazolasat kéri a hat6sag a dokumentum kiéllitasat

megtagadja.

Az ligyfél adatainak rendszeres igazolasara szolgal.

Kiadésat barmilyen szintli jogszabaly szabalyozhatja.

Kiadasanak megtagadasarol hatarozatot kell hozni.
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18. Hatdsagi ellendrzés

18.1 A hatésagi ellenérzés folyamatabraja alapjan valaszolja meg a kovetkezo

kérdéseket!

(- ™\

Jogszabaly, felligyeleti Adat, informacio, okot Kérelem benyujtasa

szerv, tarshatdsag ado koriilmény, hatdsagi ellen6rzés
értesitése alapjan L bejelentés alapjan lefolytatdsara
A ( z z s
HATOSAGI Jogszabalyértelmezés
ELLENORZES és a konkrét helyzet
FOLYAMATABRA értékelése
- J A kérelemnek van-e
l jogi akadalya?
p
T Hatdsagi ellendrzés / Igen l
. a2 e‘(\
meginditasa W Kérel ) e
Ertesités hatdsagi ~ l 7 ere: e",' V'Sszal,’. ?5| 459
ellendrzés meginditasarol p N (végzés formajaban)
(végzés formajaban) Bizonyitasi eljaras
- 5 lefolytatdsa

N

.Adatszolgalltatas, Tév- adatszolgaltatss Helyszini ellendrzés

iratbemutatas, stb. ) Iefolytatasa

Jegyzokonyv készitése a
helyszini ellenérzésrél

Feljegyzés/Osszefoglald /

jegyz6konyv készitése

Annak megallapitasa, w'gen il
hogy tortént-e jogsértés?

Nem
A 4 v

e N
Hatdsagi ellenérzés Felhivas, kotelezettségek elSirdsa Mas hatdsag eljarasanak
lezarasa (A felhivasrol az Akr. maga nem kezdeményezése
\ < rendelkezik, 4gazati szabalyozas
l rendelkezhet réla)
7~ Hatésagi bizonyitvany a \ ¢

lezarasrol (kérelemre indult

g g v Utdellendrzés
hatésagi ellenérzés, vagy

hivatalbdl folytatott lefolytatasa
ellendrzés esetén v v
\ Kerelemreditiskki) A kotelezettséget Nem Hatésagi eljaras
teljesitette-e az ugyfél? hivatalbdli meginditasa
4 lgen v
egyz6konyv, feljegyzés készités Dontés az esetleges
(Hatdsagi ellendrzés lezarésa) szankcio alkalmazésarol
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Mi indokolja a hatosagi ellendrzés kiilon fejezetben torténd szabalyozasat?

Miként indulthat meg a hatosagi ellendrzés?

A hatosagi ellendrzés lefolytatdsa soran amennyiben megéllapitds nyer, hogy tortént

jogsértés, a hatésag milyen eljarasi cselekményt kezdeményez?

Hogyan zérulhat a hatdsagi ellendrzés?

19. A hivatalbdli eljaras

19.1 Jelolje meg x-szel, hogy melyik allitas vonatkozik a kérelemre indulé eljarasra,

melyik a hivatalboli eljarasra és melyik vonatkozik mindkettore!

Kérelemre indulo Hivatalboli Kozos szabaly

eljaras eljaras

az AKr. ezt az
eljarastipust
tekinti
foszabalynak
az ligyintézési
hataridobe csak
az eljaras

felfiiggesztésének
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idotartama nem

szamit bele

nincs helye

sziinetelésnek
kiilon-kiilon
fejezet
szabalyozza
az eljaras
lefolytatasara a
hatosag
feliigyeleti szerve
utasitja
érvényre kell
juttatni a
hatékonysag elvét
hatosagi
ellenorzés
lefolytatasa soran
jogsértést allapit
meg a hatosag, és
a dontés feltételei
egyébként
fennallnak, a
hatosag az iigyben
érdemben dont, és
azt a jelenlévo
iigyféllel nyomban
kozli
a hatésag
életveszéllyel vagy

sulyos karral
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fenyegeto
helyzetrél szerez
tudomast
... szabalyait kell
alkalmazni azon

eljarasokra,

amelyekben a

hatoésag az iigyfél
kérelmére indulo
eljarast hivatalbdl

folytatja

20. Az egyes hatosagi intézkedések kiilonos szabalyai

20.1 Kosse ossze az allitasokat a megfelelé jogintézménnyel!
A hatosag jogosult valamely dolog birtokanak
a birtokos rendelkezése aloli elvonésara, ha a Ideiglenes intézkedés

tényallas masként nem tisztazhato.

A hatosag — tekintet nélkiil a hataskorére és az

illetékességére — hivatalbol koteles megtenni, Biztositasi intézkedés
hianyaban a késedelem elhérithatatlan karral,

veszéllyel vagy a személyiségi jogok elharithatatlan

sérelmével jarna.

Lényege, hogy ha az eljaras targyat képezo kotelezettség
késObbi teljesitése veszélyben van, a teljesitési hataridd Zar ala vétel és lefoglalas
el6tt, az erre okot ado koriilmény felmeriilésétdl szamitott

Ot napon beliil a hatésag a pénzkdvetelés biztositasat rendeli el.
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21. Jogorvoslati eljaras

21.1 Csoportositsa az egyes jogorvoslati eljarasokat!
feliigyeleti eljards, kozigazgatasi per, iigyészi felhivas és fellépés,

dontés modositasa vagy visszavonasa, fellebbezés

Kérelemre induld Hivatalbol indulo
jogorvoslati jogorvoslati
eljarasok eljarasok

21.2 Fejtse ki a kovetkezo kérdéseket!

Mely jogszabalyunkbol vezetheto le a jogorvoslathoz valo jog és milyen tartalmi elemei

vannak?

Hogyan ¢épiil fel az Akr. jogorvoslati rendszere?

Melyik az Akr. elsédleges jogorvoslati eszkéze?
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Milyen dontésekkel szemben lehet kozigazgatasi pert kezdeményezni €és hova kell a

keresetlevelet benyujtani?

Mikor és ki élhet fellebbezéssel?

Mikor van lehetdsége a hatosagnak a dontését modositani vagy visszavonnia sajat

hataskorében?

Amennyiben a felligyeleti jogkort gyakorlo szerv megallapitja, hogy az altala feliigyelt

hat6sag dontése jogszabalyt sért, milyen dontést hozhat?

Miként kapcsolddik Ossze az ligyészi fellépés és a kozigazgatasi per?

Jogesetek

21.3 Elviszlek Péter miskolci lakosu egyéni vallalkozd személytaxi-szolgaltatas
engedélyezése iranti kérelmet nyujtott be az illetékes kozlekedési hatosaghoz. A hatdsag
az lgyfél kérelmét elutasitotta és annak kozlése az iigyféllel 2020. szeptember 7-¢én
tortént. Elviszlek Péter ligyvéd baratjdhoz fordult, aki elkészitette szdmdra a
keresetlevelet és benyujtotta 2020. szeptember 14-én a Miskolci Torvényszékhez. A
birosag a keresetlevelet végzésben visszautasitotta.

Mi lehetett a visszautasitas indoka?
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21.4 Az els6 fokon eljaro hatosag az ligyfél kérelmére indult és egyes tevékenységek
folytatasa engedélyezésének tligyében kezdeményezett eljarasban az tigyfél kérelmének
megfeleld tartalmu dontést hozott, €s a hatdrozatot kézbesitették is az ligyfél szamara.
A kézbesitést kovetd 10. napon azonban az iligyintézd észleli, hogy hibazott, ezért a
kiadott els6foku hatarozat rendelkezé részét akként valtoztatja meg, hogy egyes
tevékenységi fajtdk vonatkozasdban az engedélyt visszavonja. A megvaltoztatott
hatarozat rendelkez6 részében azonban arrdl tajékoztatja az tigyfelet, hogy a modosito
hatarozat ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Tortént-e jogszabalysértés?

21.5 Az els6é fokon eljarod hatdésag — egy épitési engedélyezési eljarasban — az iigyfél
kérelmének megfeleld tartalmu hatarozatot hozott. A hatarozatot, majd késobb annak
végleges példanyat kézbesitettek is az ligyfél szdmara. A végleges hatarozat birtokdban
az ligyfél megkezdi az épitkezést. Az épitkezés mar 1 napja folyik, amikor a szomszéd
az ¢épitési hatosag tligyintézojét kérdére vonja, hogy neki miért nem kézbesitették az
elséfokt hatarozatot. Az iratokbol az deriil ki, hogy az elséfokt hatarozatot valdban nem
a szomszéd, hanem a vele k6z0s haztartasban €16, 13 éves lanya vette at, aki elfelejtette
elmondani édesapjanak, hogy a szomszédban épitkezni fognak, és a hatarozatot sem adta
at a részére. Ezt észlelve az ligyintézd haladéktalanul egy hatarozatot hoz, amelyben
felfliggeszti az épitési tevékenységet ¢és a hatdrozat azonnali végre-hajtasat rendeli el,
jogorvoslatra tekintet nélkiil, de a hatarozat rendelkezé részében a tovabbiakban
egyaltalan nem is utal a felfiiggesztd hatarozattal szembeni esetleges jogorvoslati
eljarasra. Az ligyféllel ez utdbbi hatdrozatot azonnal, az épitkezés helyszinén kozlik és
vetetik at. Mivel az alapozéast mar megkezdték €és az udvaron all a bekevert beton, az
tigyfél vonakodik felfiiggeszteni az épitkezést.

Tortént-e jogszabalysértés?
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21.6 Els6 fokon hatdrozatot hozott egy hatésag, egy kornyezetvédelmi iigyben. A
jogorvoslatra nyitva allé id6ben egy — a birésagnal bejegyzett és nyilvantartasba vett —
kornyezetvedelmi egyesiilet fellebbezest jelent be és kéri a hatarozat megsemmisitéset.
A kornyezetvédelmi egyesiilet — noha a hatarozatot nem is kézbesitették a részére — a
fellebbezeési jogosultsagat azzal indokolja, hogy 6 ligyfélnek mindsiil, hiszen az adott
iigy a jogos érdekét érinti, mivel az alapitdé okiratdban célul tiizte ki a kornyezet
vedelmét.

Alapos-e az egyesiilet hivatkozasa?

21.7 Az els6foku hatarozat elleni fellebbezést az ligyfél a térvényes hataridén beliil — a
dontés kozlésétdl szamitott 9. napon — egyenesen a felettes szervhez nyujtja be. A
felettes szerv visszakiildi a fellebbezést az iigyfélnek azzal, hogy az Akr. szerint azt az
els6 fokon eljaro6 szervhez kell benytjtani. Az ligyfél erre bekiildi a fellebbezését az elsd
fokon eljard szervhez, amely arrol tajékoztatja, hogy a fellebbezése elkésett, a hatarozat
mar végleges.

Tortént-e jogszabalysértés?

21.8 Fiist Géza sarbogardi lakossal szemben a népegészségiigyi jogkorében elsd fokon
eljart jarasi hivatal 25 000 Ft birsagot szabott ki, mert a helyi buszmegalloban
dohanyzott. Fiist Géza a jarasi hivatalnal a masodfokt szervhez cimezve az elséfoku
hatarozat kozlését kovetd 25. napon nyujtott be fellebbezést, kifogasolva, hogy a birsag
Osszeg jogszerltleniil magas. A fellebbezés mellé nem csatolt igazolési kérelmet. Ezt
kdovetden a jarasi hivatal — elkésettség miatt — a fellebbezést visszautasitotta. Ez ellen a
dontés ellen Patho Pal fellebbezett.

Ertékelje a jogesetet!
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21.9 Kiss Piroska tizenhat éves fulokércsi lakos hazassagkotési ligyében az elséfoku
hatosadg 2020. aprilis 8-an engedélyezd hatarozatot hozott. A hatarozathozatalnal az
Osszes ugyfél jelen volt, fellebbezési jogukrdl valamennyien lemondtak. A gyamiigyi
eldado a hatarozatra zaradékot vezetett ra, és ebben az elsofoku hatarozatot kozlése
napjan véglegess¢ nyilvanitotta. A hazasulandok még aznap bejelentettek hazassagi
szandékukat a menyasszony lakohelye szerinti anyakonyvvezeténél. Ezt kovetden
Piroska édesanyja 2020. aprilis 20-an bejelentette, hogy a hatarozatot megfellebbezi, €s
kérte a hatarozat végrehajtasanak felfiiggesztését. Az elséfoku hatosag a fellebbezést
2020. aprilis 23-4n tovabbitotta a masodfoku hatdsagnak.

Ertékelje a jogesetet!

21.10 Dr. Paragrafus Seron ligyvéd ligyvédi kamarai tagsagat 2020. szeptember 3-an
kozolt hatarozattal — tagdij meg nem fizetése miatt — megsziintették. Dr. Paragrafus
Seron 2020. szeptember 18-an fellebbezést nyujtott be, amelyben igazolta, hogy a
tagdijat 2020. szeptember 5-én megfizette, és kérte a kizard hatdrozat visszavonasat. A
fellebbezést atvevd ligyintézd 0gy tdjékoztatta az tigyfelet, hogy a kamarai tagsagot
megsziintetd hatdrozatot nem teszi jogszeriitlenné az, hogy ¢ pdtolta a mulasztasat, és
ezért nincs lehetdség a hatarozat visszavonasara.

Helytallo-e az iigyintéz6 tajékoztatasa?

21.11 Bakafantos Ferenc ¢és Kotekedd Janos kozott birtokvédelmi eljards volt
folyamatban. A jegyzo altal hozott dontés ellen K. Janos a birosaghoz keresetet nytjtott
be. A birosag itéletében K. Janos keresetének helyt adott. Az itélet kézhezvételét
kovetden B. Ferenc torvénysértésre hivatkozva a megyei kormanyhivataltol feliigyeleti
intézkedést kért. A korméanyhivatal — mivel a jegyzé dontését torvénysértonek talalta —
felligyeleti intézkedés keretében az elsdfokt dontést megvaltoztatta.

Jogszerii volt-e a feliigyeleti intézkedés?
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21.12 Leépit Elek csaladi hazanak bontasat rendelte el az épitésiigyi hatosag. A
véglegessé valt dontés ellen Leépit Elek kozigazgatdsi pert inditott. A végrehajtas
foganatositasa érdekében megjelent ligyintéz6 részére Leépit Elek felmutatta a
benyujtott keresetlevelének egy példanyat és arra hivatkozott, hogy a birésag dontéséig
a haza nem bonthato le. Az ligyintézd elkérte a keresetlevelet, attanulmanyozta, majd
azt kovetden a bontast foganatositotta.

Ertékelje az iigyintézé eljarasat!

21.13 Peres Robert a Miskolc varos jegyzdje altal hozott hatarozat ellen a dontés
kozlését kovetd 9. napon fellebbezést nyujtott be a megyei kormanyhivatalhoz. A hivatal
a fellebbezést arra hivatkozéssal utasitotta el, hogy azt nem az eljarasi térvényben
szabalyozottaknak megfeleléen — az els6fokl hatdésaghoz nytjtottak be.

Jogszerii volt-e a megyei kormanyhivatal dontése?

21.14 Buzgd Karoly épitési engedély irant folyamatban volt ligyében a tlizolto-
parancsnoksag észlelte, hogy a hatosagi ligyben eljart épitési hatosadg akkor, amikor az
engedélyt kiadta, allasfoglalasat figyelmen kiviil hagyta. Erre tekintettel a hatarozat
ellen fellebbezést nytjtott be, sérelmezve szakhatosagi allasfoglalasanak figyelmen
kiviil hagyasat. A hatdsag a fellebbezést hatarozattal elutasitotta arra hivatkozva, hogy
a tlizoltosdg nem ligyfél, ra nézve a hatarozat rendelkezést nem tartalmaz, ezért a
fellebbezési jog nem illeti meg.

Tortént-e jogszabalysértés az iigy elbiralasa soran?

21.15 Pénzes Oszkar jovedelempodtlo tdmogatas iranti kérelmét a kozségi onkormanyzat

keépviseld testiilete hatarozatdban elutasitotta. A hatarozat kelte 2020. jalius 1. napja. A
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hatarozat jogorvoslati tajékoztatdsa ennyibdl allt: "A hatarozat ellen hatésagi ton
fellebbezésnek helye nincs." Egy ismerdse tanacsara Pénzes Oszkar a részére még
juliusban keézbesitett hatarozattal szemben kozigazgatdsi pert kezdeményezett 2020.
szeptember honapban. Az dnkorményzat a hozza benyujtott keresetlevelet elkésettségre
hivatkozassal elutasitotta.

Elmulasztotta-e L. Oszkar a perinditasi hatarid6t? Ertékelje az onkormanyzat

eljarasat!

21.16 Tuba Roézat a kozségi jegyzo a kozteriilet szennyezése miatt 15.000 Ft birsaggal
stjtja. A hatarozat ellen Tuba Roéza fellebbez, aminek alapjan a masodfoka hatosag a
kiszabott pénzbirsagot 10.000 Ft-ra mérsékli. Tuba R6éza még ezt is sokallja, ezért
kozigazgatasi pert kezdeményez €s keresetében a hatarozat feliilvizsgéalatat kéri.

Foglaljon allast az iigyben!

21.17 Fekete Lérinc mozgaskorlatozott személy kozlekedési tamogatas iranti kérelmét
a hatdsag nem talalta megalapozottnak, ezért az eclutasitasra keriilt. Fekete Lorinc a
kozigazgatasi birésaghoz fordul. A birésag F. LOrinc igazsagiigyi orvosszakeértdi
vizsgalatat rendeli el, ahol megallapitasra keriil, hogy F. Lorinc egészségiigyi
szempontbol nem mindsiil sulyos mozgéaskorlatozottnak. A birosdg a szakértdi
megallapitds alapjan F. LOrinc keresetét elutasitja. F. Lorinc az itélet jogerdre
emelkedését kovetéen balesetet szenved, s emiatt allando jelleggel tolokocsi
hasznalatara kényszeriilt. F. Loérinc megvaltozott egészségi allapotara hivatkozassal
ismételten kérelmet terjeszt eld kozlekedési tamogatds megallapitasa irant a hatdsagnal.
A hatosag az eljaras lefolytatasat megtagadja arra hivatkozassal, hogy F. Lérinc tigyében
a birésag mar jogerdsen dontott.

Foglaljon allast az iigyben!
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21.18 Kiss Ferenc Kodmon kozségben a 2122/5. hrsz. alatt épitési engedély nélkiil
épitkezik. Kiss Ferenc szomszédja Nagy Lajos bejelenti az engedély nélkiili épitési
munkdalatokat a feladatkorében érintett €s illetékes épitésiigyi hatosaganal. Az épitésiigyi
hatosag kimegy a helyszinre, ahol az épitkezést végz6 munkasokat taldlja. A munkasok
kozlik a hatosadggal, hogy az épittetd €s a kivitelez0 €éppen anyagbeszerzésen vannak. A
munkdasok nem tudnak érdemben nyilatkozni az engedély hianyardl vagy meglétérol. A
hatdsag eljarasi birsaggal sujtja Kiss Ferencet, tovabba az épitkezés leallitasara kotelezi.
Kiss Ferenc a hatésag dontésével szemben kozigazgatasi pert kezdeményez. A
keresetlevélben azt kifogésolja, hogy az iigyben az & meghallgatdsa nélkiil,
bizonyitottsdg hidnyaban hoztak dontést.

Milyen dontést fog hozni a birosag?

22. Eljarasi koltség, az eljarasi koltség elolegezése és viselése

22.1 lgaz vagy Hamis?

Az Akr. taxative felsorolja, hogy milyen koltségek tartoznak az eljarasi

koltségek korébe.

Eljarasi koltség mindaz a koltség, ami az eljaras soran felmeriil.

Azon eljarasi koltséget, amelynek viselésére senki nem kotelezhetd, az tigyfél

viseli.

Az eljéras résztvevdje nem viselheti a jogellenes magatartasaval okozott

koltségeket.

Tobb azon érdeki ligyfél esetében a kijeldlt tigyfél viseli a felmeriilt eljarasi

koltséget.

A megkeresett szerv vagy személy eljarasa soran felmertilt eljarasi koltséget a

megkeresd hatosag megtériti.

A hatosag eldlegezi a hivatalbdl indult vagy folytatott eljarasban az eljarasi

koltséget.
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A koltségmentesség az illeték, a dij és az egyéb eljarasi koltség eldlegezése €s

viselése aloli teljes vagy részleges mentességet jelent.

Torvény, kormanyrendelet és onkormanyzati rendelet is meghatarozhat olyan

ligyfajtat, amelyben az iigyfelet koltségmentesség illet meg.

A koltségmentesség nem terjed ki a végrehajtasi eljarasra.

23. Végrehajtasi eljaras

23.1 Fejtse ki a kovetkezo kérdéseket!

Hogyan értelmezheté az Akr. és a Vht. egyméshoz val6 viszonya?

Ki rendeli el a végrehajtast, ha agazati jogszabaly eltéréen nem rendelkezik?

Milyen hataridon beliil és miként rendeli el a hatdsag a végrehajtast?

Ki foganatositja agazati jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban a végrehajtast?

A Vht.-ban meghatarozott eseteken feliil, mikor van helye az Akr. szerint a végrehajtas

felfiiggesztésére?

Ki jogosult a végrehajtast foganatositd szerv eljardsa miatti végrehajtasi kifogast

elbiralni?
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Menyi id6 alatt éviil el a végrehajtasi jog?

23.2 Valassza ki, melyik a helyes a megadottak koziil! Minden sorban csak egy

megoldas helyes.

... sziikségképpeni ... nem ... csak a
A végrehajtasi szakasz. sziikségképpeni jogorvoslati
eljaras... szakasz. eljarast kovetden
keriilhet ra sor.
[] []
... kotelezés ... jogosultsag ... regisztrativ
A végrehajtas tartalmu hatosagi megallapitdsanal  dontés realizalésa.
mindenképpen... dontés realizalasa. realizalodik.
L] [] []
... haakotelezetta ... haakotelezetta ... haajogosulta

hatosag jogerds hatosag végleges hatosag végleges

Végrehajthato a dontésében foglalt  dontésében foglalt  dontésében foglalt
dontés ... kotelezettségének  kotelezettségének — kotelezettségének
nem tett eleget. nem tett eleget. nem tett eleget.
[] ] ]
... haakovetelés ... haigényper van ... ha a jogosult
eléviilt és a folyamatban. kéri és nem sérti
A végrehajtas kotelezett ezen az masok jogait.
felfiiggesztésének alapon kéri a
van helye ... végrehajtast
felfiiggesztését.
[] [] [
... ajogosult ... a kotelezett ... avégrehajtast
A végrehajtas jogosult ra. jogosultra.  elrendeld hatosag
megsziintetésére... jogosult ra.
[] [] ]
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Jogesetek

23.3 Pipa Sandor és Pipa Sandorné hazastarsak viszonya megromlott. Pipa Sandorné
2020. szeptember 27-én Budapestre utazott a nagynénjéhez. Ez id6 alatt férje zarat
cserélt a kozos lakason, és mikor felesége hazatért nem engedte be. Pipa Sandorné
oktober 1-jén a jegyz6hoz fordult és kérte, hogy birtokhaboritasi ligyben inditson
eljarast. A jegyz0 az oktober 29-én kelt hatarozataban kotelezte a férjet a lakaskulcs
atadasara ¢és a lakasba valo bejutas lehetdve tételére. A férj ennek nem tett eleget, ezért
15.000 Ft-os birsagot szabtak ki. Pipa Sandor ennek ellenére sem teljesitette a
hatarozatban foglaltakat.

Tortént-e jogszabalysértés? Milyen lehetdség van a hatarozat végrehajtasara?

23.4 Hanyag Gézanak 650.000 Ft adodtartozasa van. Mivel ezt a kotelezettséget nem
teljesitette, ezért végrehajtadsi eljarast rendeltek el vele szemben. A letiltas
eredménytelennek bizonyult, ezért ingdvégrehajtasra tértek ra, és a lakasban 1évo TV,
mikrohulldm siitd €s szamitogép 2020. szeptember 16-an lefoglalasra keriilt. Hanyag
Géza 2020. szeptember 21-én fellebbezést terjesztett eld. Szerinte a foglalas
jogszabalysértd volt, mivel a szamitégép felesége tulajdona ¢és megélhetéséhez,
munk4jahoz nélkiilézhetetlen.

Alkalmazhaték-e az Akr. rendelkezései a végrehajtasi eljarasban, amennyiben a

végrehajtast adok modjara, az allami adohatosag foganatositja?
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